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Segundo Robert Alexy, em diversos casos a tomada de decisées de um julgamento
seguem uma légica histéria e moral devido a interpretagao fragil do texto normativo
que apresenta imprecisdo de linguagem ou conteudo conflitante. Neste contexto, é
apresentado este resumo, analisando o discurso na tematica da Teoria da
Argumentacao Juridica de Alexy. A teoria apresentada por este autor pressupde que
um juiz ndo € capaz de tomar decisées sozinho, nem construir individualmente uma
argumentacao valida de sentenca ante a sociedade (mesmo respeitando preceitos
juridicos). Nessa vertente, cria-se uma problematica: Qual a principal funcdo do
discurso na Teoria da Argumentacao de Alexy? Este trabalho teve por motivacao
uma atividade avaliativa da disciplina de “Leitura e Producdo Textual’, sendo
solicitada uma visdo resumida de dois textos sobre esta tematica. Assim, tem-se
como primeiro objetivo conceituar o discurso segundo Fiorin, em estudos
linguisticos, que é apresentado como um construto social de interacdo que
estabelece relagbes de poder, no entanto, o discurso ndo impera sobre as “coisas”.
O discurso, entao, interage com outros discursos e, nessa interacao, constroem um
significado acerca de um objeto. Ndo obstante, a visdo sobre o discurso juridico se
da pelo mesmo prisma de cerceamento discursivo o que muitas vezes da margem a
interpretacdes equivocadas sobre a letra da lei, por isso, Alexy defende que a Teoria
da Argumentacao Juridica tem como pretensao principal a corregdo pratica como
elemento do Direito. O segundo objetivo é a utilizacao da corregéo pratica para uma
tomada de decisdo satisfatoria, visto que as amarras dos critérios ndo sao livres,
pois existe um cerceamento discursivo na fundamentacao racional com base nos
preceitos éticos e morais. Nesse sentido, os conceitos de “correto” e “justica”
também sdo variaveis entre as comunidades devido a fatores discursivos culturais
que agem sobre o comportamento humano, por isso que o discurso juridico, por si
s, nao é capaz de contemplar essas diferentes culturas. Esta pesquisa teve a
utiizacdo do meétodo dedutivo, operacionalizado pela técnica da pesquisa
bibliografica, analisando os textos de Alexy e Fiorin. Os resultados alcancados
registram que o discurso juridico esta relacionado ao construto normativo da lei,
mais especificamente, o conjunto de leis que regem um ordenamento juridico de um
Estado Democrético, enquanto o discurso pratico geral € mais amplo e esta numa
relacdo paradigmatica, por razdes éticas e morais, € que podem preceder uma
correcao pratica juridica. Assim, conclui-se que a principal funcdo do discurso na
Teoria da Argumentacdo Juridica € situar o discurso juridico na construcao
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argumentativa pratica, pois este fato contextualizado no tempo e espaco norteia a
narrativa que visa atender demandas especificas de cada sociedade que é
construida na interagéo.
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